دروس في الكفاية (الجزء الثاني)

درس 45
      أعوذ بالله من الشيطان الرجيم بسم الله الرحمن الرحيم والحمد لله رب العالمين والصلاة والسلام على أشرف الخلق سيدنا ونبينا محمد وآله أجمعين الطيبين الطاهرين واللعن الدائم والعذاب الأليم على أعدائهم أجمعين إلى قيام يوم الدين .

     اللهم اخرجنا من ظلمات الوهم ، واكرمنا بنور الفهم ، الله افتح علينا أبواب رحمتك وانشر علينا خزائن علومك برحمتك وأنت أرحم الراحمين .

     كان كلامنا المتقدم في تحقيق صغرى الظهور وقلنا إنه تارةً نقطع بأنّ اللفظ ظاهر في المعنى الكذائي فلا إشكال حينئذ في ذلك - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – إي في تطبيق يعني كبرى حجية الظهور عليه وثانيًا يكون لدينا شك في الظهور ناشئ من احتمال وجود قرينة وقلنا إنه نتمسك بأصالة عدم القرينة وثالثة يكون الشك باعتبار احتمال قرينية الموجود وقلنا إنه إذا كان الشك ناشئًا من احتمال قرينية الموجود فإنّ الظهور حينئذ يختل وبالتالي لا يسوغ لنا لا يجوز لنا أن نبني على حجية الظهور ومثلنا لذلك ببعض الأمثلة قلنا كالاستثناء الذي يأتي بعد الجملة الأخيرة وله صلاحية الرجوع إلى الجمل المتعددة السابقة وكذلك قلنا أيضًا كبعض القرائن التي تكون لها صلاحية أن تكون قرينة للكلام المتقدم رافعة لظهوره ومغيرة لمعناه ، بعد ذلك بينا أنّنا إذا شككنا في حقيقة اللفظ من ناحية الوضع أو في ظهور اللفظ من ناحية العرف فلا مجال حينئذ للتمسك بأصالة الظهور لأنّ اللفظ حين الشك في المعنى الموضوع له اللفظ يكون مجملاً وهكذا ايضًا إذا شككنا في اللفظ من الناحية العرفية أيضًا يكون الفظ مجملاً وحجية الظواهر لا تنطبق على الالفاظ المجملة التي لا تكون ظاهرة في معناها ، انتهى بنا المطاف إلى هاهنا ثم بينا أو ختمنا بنكتة ، خلاصة النكتة أنه لو ترجح عندنا بالظن بعض المعاني على بعضها الآخر نحن نشك في انّ اللفظ وضع للمعنى الكذائي أو المعني الكذائي ولكنه يترجح عندنا ظن لا يصل على مرتبة الظهور والقطع بالظهور لكن يرجح عندنا هل لنا طريق لجعل ما يترجح لدينا بالظن هو المعنى الموضوع له اللفظ او الظاهر فيه اللفظ أم لا . قيل نعم لدينا طريق وكلامنا في هذا اليوم في هذا الطريق المدعى وفي الأدلة الدالة على حجيتها وفي مناقشة الأدلة ، يعني الكلام في كم نقطة يصير ؟ ثلاث في الطريق والأدلة والمناقشة ، الطريق هو قول اللغوي طريق للعلم بأنّ اللفظ الكذائي عندما نشك فيه ويقول اللغوي بأنّ معناه كذا ولا يزال لدينا شك لكنّ الظن حينئذ يرتفع بقول اللغوي إلى مرتبة الاعتبار ، يكون ظن شنهوا ؛ معتبر مثل خبر الثقة بالضبط فيصبح قول اللغوي حجة معاي ؛ طيب ؛ قول اللغوي حينئذ ماذا يصبح ؟ حجة على كون اللفظ موضوع لمعنى كذا ، مثال ذلك إذا كانت لفظة الصعيد ، لفظة الصعيد ما ندري موضوع لمطلق وجه الأرض فتشمل التراب والحجرة والمدر وغير ذلك أم أنّ لفظة الصعيد موضوعة للتراب فقط ولا تشمل غيره لكن عندي اشوية رجحان اشوية رجحان أنها موضوع للتراب او موضوعة لمطلق وجه الأرض فرجعت إلى القاموس المحيط فقال صاحب القاموس لفظة الصعيد موضوعة لمطلق وجه الأرض هل يمكن أن انبني على قوله وأقول نعم تريد تتيمم ؟ تقول لي نعم فقدت الماء او لا يمكنني استعماله أقول لك عندك تراب وأنت في المستشفى مثلاً تقول لي ما عندي إلاّ حجر أقول لك تيمم بالحجر لأنّ العالم الكذائي أفتى في رسالته العملية بأنّ التيمم يجوز بالتراب والحجر لأنه استنبط أنّ الصعيد هو مطلق وجه الأرض ومهر بأنّ ذلك مجزي ومبرأ للذمة إنْ شاء الله كما يعمل العلماء في رسائلهم العملية واضح هذا إذن ماذا ؟ استفدنا ولله الحمد نتيجة عملية ، طيب ؛ عرفنا الآن قول اللغوي ، نجي إلى الأدلة يقول وهذه الدعوى عليها أدلة إليك ثلاثة أدلة راح نقيم خمسة بس شوف ثلاثة الآن : 

الدليل الأول : اتفاق العلماء ، العلماء اتفاقهم على الرجوع إلى أقوال اللغويين في تعيين المراد من اللفظ بس ؟ لا ، بعد ، بل وفي دفع ودرأ النزاع الذي يقع عند الجدال والتخاصم بين هؤلاء العلماء ، يتخاصم اثنان منهم فيقول أحدهما إنّ اللفظ الكذائي موضوع للمعنى الكذالك يقول الثاني : لا ، فيرجعان إلى الصحاح فيؤيد الصحاح قول أحدهما دون الآخر فيسكت الثاني ويذعن ويسلم فش يتبين هذا شيخنا ؟ يتبين أنهم متفقين على أنّ قول اللغوي حجة هذا هو الدليل الأول ، اتفاق العلماء حتى في مورد النزاع والتخاصم .

الدليل الثاني : لا ، أكثر من العلماء ، العقلاء بما هم عقلاء شوف اشلون ، العقلاء اتفقوا على الرجوع إلى أقوال اللغوي في تعيين المعنى الموضوع له اللفظ معاي ؛ وهكذا أيضًا العقلاء يستشهدون على مدعاهم بأقوال علماء اللغة ويغضون النزاع والخصومة برجوعهم إلى قواميس اللغة هذا دليل ثاني . إذن ماذا ؟ اتفاق العلمء يعني إجماع العلماء ، بعد ؟ إجماع العقلاء هذا أكبر دائة شفت هذا ، الدليل الثاني يعني دائرته أوسع مو بس العلماء بل كل عاقل يرى أنّ أقوال اللغويين بما هو عاقل يعمل بأقوال اللغويين .

الدليل رقم ثلاثة : الإجماع مو نقول الإجماع حجة ، إجماع منقول عن السيد المرتضى قدس الله نفسه الزكية ، اش قال ؟ قال عندنا إجماع على حجية قول اللغوي .

    هذا الآن ثلاثة ادلة نريد الآن أن نناقش هذه الأدلة الثلاثة انشوف شيقول الماتن ؟ يقول : أما الدليل الأول والثاني فهما من واد واحد ، اتعرفون الفرق بين الدليل الأول والدليل الثاني مع الدليل الثالث ؟ الدليل الأول والثاني هما اتفقان عمليان والدليل الثالث الإجماع هو اتفاق قولي يعني انشوف نراجع كتب العلماء فانشوف كل واحد صرّح قال قول اللغوي حجة معاي ؛ فشنسميه هذا ؟ اتفاق قولي ذاك اتفاق عملي ، انشوفه نقول له هذا اللفظة كذا كذا هو ما قال في كتبه ، كذا وإلا كذا اش رايك ؟ قال أظن انه كذا ، طلع الكتاب قاعد يطالع فيه ، قال شوف ، شوف هذا الكتاب يقول كذا ، معاي ؛ هذا شنسميه ؟ عمل ، يقول الأخوند هذه الأدلة الثلاثة مع الأسد الشديد غير مفيدة ، عجيب ؛ اتفاق العلماء واتفاق العقلاء وافجماع عن السيد المرتضى وكلها غير مفيدة ؟ يقول : نعم ، هذا الاتقاق هذا شنهوا ؛ أولاً لا نسلم وجود اتفاق للعلماء على حجية قول اللغوي بس أنتم تتصورون هذا تصور يعني مش واقع أنّ العلماء عملاً متفقين على ذلك ، العلماء مش متفقين على ذلك من الناحية العملية نحن نشوف بعض العلماء علاً يصرح يقول عندما يكون اللفظ لا نعلم بأنه يصرح في كتبه بأنه موضوع للمعنى الكذائي أو المعنى الكذائي يبقى مجملاً ولو كان في ........ طريق نزيل إجماله ونرفع إبهامه ونعرف المراد منه كان قال نعم لنا نرى طريق على ذلك إما يصرح أو يقول على الأقل يقول ما عندنا مجملات الحمد الله كتب اللغة موجودة رافعة ماذا ؟ للإبهام والإجمال بس ما نشوف العلماء هكذا يصرحون بوجود ماذا ؟ المجملات ، طيب ؛ العقلاء - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( أعم هذا ......  ) وأجاب الشيخ  حسين – اشلون اعم ؟ - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( .... قد يكون ناشيء من تضارب أقوال اللغويين .....  ) وأجاب الشيخ  حسين – فهمت إشكالك ، تقول إنّ نعم قول اللغوي حجة لكن بشرط أن لا يعارض بقول لغوي آخر وإلا فيتساقطان فيبقى اللفظ مجملاً ؟ سيأتينا إجابة على هذا ، سيأتينا يعني ضمنًا نفهم الإجابة راح يجينا إجابة معاي ؛ راح اتجين إجابة وأشير لها عندما تجينه ، الآن ستأتينا بعد قليل يعني ، نعم ؛ يقول وأيضًا اتفاق العقلاء أيضصا غير موجود ، مش موجود اتفاق للعقلاء على الرجوع إلى أقوال اللغويين في تعيين المعنى المراد ، عجيب مش موجود ؟ يقول : نعم ؟، يقول ولو سلمنا شوفوا هذه الإضافة وجود اتفاق بين العلماء أو بين العقلاء فهذا دليل لبي ما يثبت لنا كبرى بأننا عند الشك في المعنى المراد نعينه بقول اللغوي ، قول اللغوي يفيدنا مع كون هذا اللغوي عدل ثبت واحد ، متعدد اثنان ، لماذا ؟ ليتشكل منه يعني من شهادته وشهادة قرينه المتفق معه على أنّ اللفظ موضوع للمعنى الكذائي لأنّ هذا يقول اتفاق يا شيخنا ، اتفاق يعني اش معناه ؟ معناه إجماع ، إجماع اش معناه ؟ يعني دليل لبي ، الدليل اللبي يقتصر فيه على القدر المتيقن والقدر المتيقن ما لو تمت شرائط الشهادة من العدد والعدالة ، نحن يحتج انشوف شنهوا ؛ الخليل ابن أحمد ونضم له مثلاً صاحب مجمع البحرين نقول اثنان عالمان عادلان تقيان ورعان صالحان ونجيب بعد اشوية بعد تزيد كذا يعني ، تالي نقول اتفق على أنّ المعنى الكذائي هو للمعنى الكذائي يصير حجة وإلاّ بس قال اللغوي : لا ، عرفنا ؛ - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( .... الكلام إى الإجماع اللغوي لا محل له ، ..... لو كان المناط هو الشهادة لأرجعناه إلى الشهادة   ) وأجاب الشيخ  حسين – لا عاد مو الشهادة ، الشهادة وين - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....... إذا شرطنا شرائط الشهادة   ) وأجاب الشيخ  حسين – يالله أنا الآن جاء أقول لك انا أقول لك انت لو شهدت إنّ المعنى الكذائي موضوع وأنت مو أهل اللغة أنا آخذ بقول لك ؟ لو شهدت أنّ لفظة الصعيد قلت حتمًا مائة في المائة لفظة الصعيد موضوعة لمطلق وجه الأرض ، أنا اعتمد قولك وأنت ثقة عندي وعدل وثبت ؟ ما آخذ قولك ، آخذ قولك باعتبارك شنهوا ؛ خبير معاي ؛ لابد أنّ ماذا ؟ أن تكون من اهل الفهم وإلاّ مجرد العدالة وحدها وكذا الآن ناس اش كثرهم يقولون كذا كذا وهم عدول لكن ما نرتب عليه أي آثار لماذا ؟ لأنّ هؤلاء ما عندهم يعني إطلاع ولا فن ولا خبرة ولذلك انشوف نحن حتى في تعيين المجتهد والأعلم ، مو مجرد شهادة وحدها تكفي مع الشهادة نضم اشوية خيروية معاي ؛ هذا الآن ناقشنا الرأي الأول والثاني والذي يفيدنا الآن لرد إشكالك الذي جبته مساعة هذا مناقشة قول الثالث أو الدليل الثالث ، شنهوا ؛ الدليل الثالث كان ؟ دعوى الإجماع ، شوف دعوى الإجماع ، قال السيد المرتضى لدينا غجماع على حجية قول اللغوي يعني شيصير قول اللغوي ظن خاص ، حجة هذا الظن الخاص مثل حجية خبر الثقة ، يقول الشيخ الأنصاري أنا أسألكم هل نحن بأنفسنا تتبعنا كل كتب العلماء واستقرأناها فوجدناهم يصرحون بأنّ قول اللغوي حجة يعني صار عندنا إجماع محصل ، يقول حتمًا هذا إجماع محصل ما عندنا معاي ؛ كما ذكرنا في إجماع منقول وسوف ياتينا إنْ شاء الله في بحث الإجماع إنّ الإجماع المنقول حس ما نريد اشوية نذمه بس نقول يسوى فلسين ، ما نريد نقول ما يسوى وكلش ، نقول يسوى فلسين يعني ، معاي ؛ منقول اش كثر الإجماعات المنقولة تشوفي المسألة هذا يدعي الإجماع وهذا يدعي الإجماع على عدمها لاحظنا ؛ منقول ما له قيمة هذا لابد محصل نحن نروح نبحث ونشوف نقول صرح في الكتاب الكذائي وقال في الكتاب الكذائي والعالم الفلاني والفلاني والفلاني ونقوم نعدد حتى يحصل لنا إجماع شنهوا ؛ محصل ، طيب ؛ - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( فالمحصل منه غير حاصل   ) وأجاب الشيخ  حسين – والمنقول غير مفيد بالخصوص في هذه المسألة لماذا ؟ يقول شوف نحن ماذا نقول دائمًا الإجماع ؟ الإجماع – سوف يأتينا في بحث الإجماع – إنما يكون حجة لو كشف عن قول المعصوم وكان وهذا الإجماع الذي نقول حجة إذا كشف عن قول المعصوم كان هذا الإجماع غير محتمل المدركية يعني إذا شفنا إجماع بس له رواية ضعيفة يحتمل إنّ العلماء الذين اعتمدوها كمدر بهذا الإجماع او في دليل ضعيف يحتمل أنّ اعتمد عليه العلماء كمدرك شيصير هذا الإجماع ؟ ...... إي حتى المحصل بعد ما يفيدنا فضلاً عن المنقول انتبهوا ؛ المحصل إذا كان له مدرك يعني لابد نحن نعرف أنّ الإجماع إنما يكون حجة عندما لا يكون هناك دليل ضعيف نحتمل اعتماد العلماء عليه مع وجود مدرك واحتمال اعتمادهم على هذا المدرك يصيرهذا الإجماع ما له قيمة  طيب ؛ نحن هنا نحتمل وجود مدرك وإلا ما نحتمل ؟ هالإجماع القولي نحتمل وجود مدرك وإلا ما نحتمل ؟ نعم نحتمل ، شنهو المدرك ؟ شوفواالمدرك لأنّ هؤلاء العلماء موجود في كيانهم في وجدانهم إنّ الآن انا إذا أريد أسأل إنّ هذاالنوع من الخرسانة جيد وإلا مش جيد ؟ من أين أروح اسأل ؟ لا، أروح الذين يبيعون الفاكهة أقول لهم : لا ، انتبهوا الخرسانة هذه طيبة وإلا مش طيبة ؟ لا ، أروح من الإخصائيين الذين يعرفون انواع الخرسانة أهل الخبرة في الخرسانة وإذا ابغي أشخص أيضًا انواع الفاكهة أو أنواع الثمار الأخرى او  أو ، او قضايا تتخص بالطب أروح أسأل الحلاقين ؟ لا ، أسأل أهل الخبرة في مجالهم ، هنا واضح ارتكاز العلماء وجدان العلماء يقول هذا اللغوي الذي عمره بس جاي يكتب ترى اللفظ الكذائي يستخدم في المعنى الكذائي واللفظ قال المعنى اللفظ الكذائي موضوع للمعنى الكذائي أو اللفظ الكذائي للمعنى الكذائي حس ما قال موضوع خلونا اشوية يكن لفظنا دقيق قال اللفظ الكذائي للمعنى الكذائي معاي ؛ إي ، نحن نقول هذا خبير وبالتالي بما أنه اهل خبرة اتبعوا قوله لا لأنّ وجود إجماع انتبهوا ؛ فلوجود مدرك لهذا الإجماع المنقول يسقط بالمرة كدليل معتبر في الأصول معاي ؛ يصير ما له قيمة طيب ؛ - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – هذا يصير دليل معتبر لو قدرنا أن نمضيه من الشارع يكون دليل معتبر ، إذا يصير بعد إجماع دائمًا السيرة العملية إذا امضيت من قبل الشارع تصير صحيح كما سوف يأتينا إنْ شاء الله في دليل الإجماع والسيرة ، طيب ؛ والشيخ الأنصاري شيقول ؟ يقول بما أنّ الإجماع على فرض تحققه فهو إجماع منقول ومحتمل المدركية فلا قيمة له في المقام والذي يفيدنا يقول يفيدنا اشوية الشيخ الأخوند حس نحن الأنصاري والأخوند نفس الشيء ما عليك من الأسماء هذان جسدان في روح واحدة وروحان في جسد واحد لاحظت اشلون ؛ يعني إذا عبرنا هذا نقصد هذا ، طيب ؛ يقول إذا نقول هنا إجماع هذا الإجماع بما انه منقول بما أنه محتمل مدركية الذي نقدرنعتمد عليه بهذا الإجماع أي شيء ؟ الموارد التي إذا رجعنا لهم نحصل على إطمئنان ووثوق وطمأنينة وقبول وتسليم ، شفت اشلون ؛ غي ما دائمًا بس قال لي هذا اللفظ الكذائي موضوع للمعنى الكذائي معاي ؛ طيب ؛ عرفنا الآن المطلب يقول الشيخ الأخوند نحن الآن يقول نعلم أنّ قول اللغوي إذا أنت تقول هنا اولاً قلنا باعتباره من أهل الخبرة فيرجع إليه العلماء أو يحصل ماذا ؟ دليل على أنّ الإجماع المنقول مش صحيح باعتبار وجود مدرك له ،بس الآن نريد نترقى نقول أصلاً إذا شككنا أنّ اللفظ موضوع للمعنى الكذائي او المعنى الكذائي قول اللغوي ما يفيد اطمئنان ، أصلاً ما يفيد اطمئنان ، بعد ؟ شوف أكثر اسمع هذا الذي قلنا ...... بل اللغوي مو من أهل الخبرة ،اللغوي ما عنده خبرة أصلاً ، اللغوي مثل الذي يبيع الفاكهة على حد سواء عاد هذه مبالغة بس أنا أريد اوضح المطلب لماذا ؟ يقول لأنّ هذا اللغوي المسكين ليس من شأنه أن يعلم أنّ اللفظ الكذائي موضوع للمعنى الكذائي هو أش جاي يسوي ؟ يقول انتبه ترى لفظة شنهوا ؛ الأسد المؤمن اليقين التقوى هذه الألفاظ هذه مستخدمة للمعنى الكذائي وللمعنى الكذائي وللمعنى الكذائي ويقوم يعدد ، اش نستكشف من قوله ؟ يعني انّ العرب استعملوا اللفظة الكذائية في المعنى الكذائي وفي المعنى الكذائي وفي المعنى الكذائي بس نحن الآن شاكين وين المعنى الموضوع له اللفظ وين المعنى الذي مجاز أو كناية او أو ذاك المعنى الثاني منقول أو ما أدري شنهوا ؛ نحن نبقي المعنى الذي وضع له يعرب ابن قحطان الذي هو جدنا رحمه الله قال أنا وضعت اللفظة الكذائية للمعنى الكذائي هذا الذي نريد ، معاي هذا مو خبير ، هو مع الذي يبيع الفاكهة على حد سواء لأنّ صاحب الفاكهة ما يدري وهذا اللغوي مسكين ايضًا ما يدري هذا عنده خبرة وين ؟ في موارد الاستعمال انتبهوا ؛ عندنا خلط هنا بين المقامين معاي ؛ أين هذا من هذا ؟ معاي ؛ يقول ويش الدليل ؟ يقول لأنّ أنت ابحث شوف أقرأ عن اللغويين قل لهم يا اهل اللغويون اش همكم اش قصدكم عندما تألفون هذه الكتب في اللغة ؟ يقولون عندنا قصد انشوف الالفاظ المستخدمة في اللغة العربية في أي المعاني استخدمت ، إذا كان همهم المساكين كذا يعني أنا ما جايين يطلعون على أنّ اللفظ موضوع للمعنى الكذا أو للموضوع للمعنى الكذا همه شنهوا ؛ يشوف موارد الاستعمال معاي ؛ لا أن يعين أنّ هذا اللفظ حقيقة في المعنى الكذائي ومجاز في المعنى الكذائي - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – لا ما يصرحون هذا معروف عندنا كلنا انا مع بقية اللغويين كلنا نعرفه ما يصرحون بهذا الشكل يجيبون الالفاظ ويقول هذا المعنى ما يجيبون الالفاظ التي مستخدمة عندنا والمعلومة ، يجيب لك افعنجر وما أدري شنهوا وتفجر وخنجر وما أدري شنهوا ويقول ذي المعنى لكذا وذاك المعنى لكذا - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – عاد اسمع عاد أنت لا تستعجل دائمًا أقول لك فلت تعجل بالقرآن من قبل أن يقضى وحيه )) خلنا نسمع شيقول الأخوند ، على كل فهو مو همه قاعد يعين لنا اللفظ الحقيقي من اللفظ المجازي ، ولو كان همه كان يقول لي شوف أعطيك بعض العلامات التي لو شككت فيها في أنّ الفظ حقيقة أو مجاز تطبقها للتعرف على ماذا ؟ اللفظ الحقيقي من اللفظ المجازي فما وضع لنا علامات فدليل على أنّ جاي ماذا ؟ يذكر لنا موارد الاستعمال لس إلاّ فقط فحسب معاي ؛ نقول لك : لا ، اللغوي حكيم هَم عالم في اللغة هَم أن عاقل عنده حكمة ، عجيب ؛ يقول : نعم ما يريد يكثر كلام ، يقول خير الكلام ما قل ودل ، بدل ما يقول لك ترى عندي علامة يجيلك مثلاً لفظ شنهوا ؛ أسد يقول الأسد للحيوان المفترس وللرجل الشجاع ولـ  ولـ   يقوم يعدد يعني اش نفهم ؟ نفهم أنّه ذكر أولاً الأسد للحيوان معنى ذكره للفظ اولاً للمعنى الكذائي معناه أنّ اللفظ الموضوع له والبقية ........ عرفنا ؛ إي حكمة عنده هَم عالم باللغة هَم عنده حكمة ، يقول الأخوند هذا الدليل عليل ، عجيب ؛ اشلون عليل يقول أنا أشكل عليكم إذا اللغوي جاء قال هذا لفظة العين للنابعة وللباصرة وللذهب وللركبة ، قال هذا النابعة هي المعنى الحقيقي أول لأنّ ذكرها اول ؟ لا ، جاي يبين موارد الاستعمال ذكروا وإلاّ لنقض علينا ماذا ؟ بالمشترك كما بيّن الآن المشترك يستخدم ماذا ؟ في كل المعاني فلو ذكرها اولاً يعني معناه أنه يتحول إلى حقيقة هذا ؟ لا ، الأمر ليس كما تقولون معاي ؛ - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – وينه ؟ ما يصرحون علماء اللغة بالمعنى المجازي ، ما في إلاّ للزمخشري يبين موارد يعني غير كتاب الأساس للزمخشري بعد أيضًا في يعني في تأمل وكلام في في أساس البلاغة لكن بقية كتب اللغة إنصافًا ما تذكر بالرغم مما قاله الأخوند طبعًا ؛ يجينا تتمة لهذاالكلام بالرغم مما قاله الأخوند طبعًا ؛ إنّ قوله إنّ الرجوع اللغويين العلماء مثلاً قال ناقش العلماء قال ما في إجماع من العلماء ولا في إجماع من العقلاء والإجماع هنا القولي ايضًا محصل منه غيرحاصل والمنقول منه هنا محتمل المدركية ولا يفيد بالرغم من نقاشه للإدلة لكن يبقى عندنا وجدان نحن الآن شنهوا ؛ نخالف وجداننا ، نشوف نرجع إلى أقوال اللغويين دون شنهوا ؛ متعارف عندنا دون أن مثلاً نرجع إلى أنّ باعتباره عادل وباعتباره شنهوا ؛ يعني نأخذ بشهادة الاثنين منهم : لا ، باعتباره خبير وكلامه ماذا؟ والخبرة هنا الحق مو انّ الخبرة فقط في موارد الاستعمال كما قال الأخوند قدس الله نفسه الزكية ، خبرته في موارد الاستعمال او كما قلنا هو والذي يبيع الفاكهة على حد سواء ، لا ، الأمر ليس كذلك ، هؤلاء العلماء في اللغة يعرفون ماذا ؟ اللفظ الحقيقي من اللفظ المجازي وصحيح قد لا يصرحون في كل باب لكن من حيث المجموع والرجوع والإشارات والكنايات والكلام تستظهر من أقواله إنّ اللفظ الكذائي موضوع في البداية بالمعنى الكذائي ثم استخدم في كذا ثم يعني وإذا ما صرح مثلاً صاحب القاموس تجده في الجمهرة وإذا ما في الجمهرة في لسان العرب وإذا مو في اللسان في تاج العروس وهلم جرا ، فمن حيث المجموع إذا رجعت إلى كتب اللغة ما نقول لك نحن ارجع إلى كتاب واحد يعني راح تستظهر من حيث المجموع من كلمات اللغويين إنّ اللفظ الكذائي اصلاً تصل إلى ظهور إلى أنّ اللفظ الكذائي هو الظاهر في المعنى الكذائي في الأعم الأغلب يمكن في موارد نادرة يصعب تشخيص الظهور لكن هذا ...... يعني في قاعدة إلاّ ولها شواذ - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – لا ، ظهور من اللغويين يستظهرونه - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – كل هذا الحشي نحن ما نشترطه في عالم الواقع ، في عالم الواقع في عند رجوعنا وعند رجوع العلماء الآن إلى كتب في ما يشترطون لا العدالة ولا كذا - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – عندي انا أفهم إني أنا الآن إذا شككت في اللفظة الآن تشوف روحك تشوف بحوثهم سواءًا في الفقه او في الأصول أو في أي فرع أوفي عقائد او في كذا تشوفونهم يرجوعن إلى علماء اللغة كخبراء مو كأنهم يعني مثلاً والله - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – لا ، مو لتقريب المعنى بل لحمل اللفظ على معناه وليس لتقريب المعنى وهذا العلماء ببابك راح اتشوفهم نحن جلسنا تحت منابرهم سنوات طويلة ما رأيناهم نعم ؛ معًا يقول والله هذا بمنظور ترى عدل وثبت وكذا جاء أورده صاحب القاموس كذا وكذا ويجيب لك تاج العروس ويجيب لك الوسيط ويجيب لك حتى المنجد الآن مع صاحب المنجد من المسيحيين ، واضح - أحد يسأل أو يستفسر يقول ( ....................  ) وأجاب الشيخ  حسين – مو تقريب يتظهر ، مو حبيبي مش تقريب أنا لما أجيب هالكلام هذا ليس من التقريب وإنما هو من التحقيق يقول الحق إنّ الفظ هو للمعنى الكذائي يستظهر ويبني عليه مطالب علمية فرأي الأخوند يعني بالرغم من وجاهته من حيث الأدلة إلاّ أنه من حيث الواقع العملي بعيد .

    وصلى الله وزاد وبارك على سيدنا ونبينا محمد وآله أجمعين الطيبين الطاهرين .







